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742 Czes¢ IV. Wspdlnotowe zasady obrotu towarowego

180%. Jednakze zostalo to rozstrzygmete w cparclu o art. 90 TWE ze wzgledu na nie-

dyskr déw uzywanych z innych pafistw czton-
kOWSleh Ale rownoczeéme tam wlaéme Trybunal wskazal, ze mozna sobie wyobrazi¢
li i nakladania przez pafstwo podatkéw w dowolnej wysoko-

§<:1 o ile nie mieszcza si¢ w art. 25 i 90 TWE, jezeli radykalnie wysoki poziom w prak-
tyce blokuje swobodny przeptyw towarow.

§ 49. Formula Dassonville

L. Pojecie i zakres ogélny

O ie D i to na tle postep i przeciwko hur-
townikom alkoholu, ktorzy nabyli legalnie od we Francji sp
z Wielkiej Brytanii szkockiej whisky. Celem zapobiegania nieuczciwemu wykorzysty
waniu renomy, z jaka laczy si¢ wytworzenie pewnych produktéw na danym obszarze

geograficznym, przepisy belgijskie poddawaty ie miejsca poct
nia alkoholu, uzaleznmjac pod gmzbq sankcjl karnych obrét trunkami poskugx_]qcyml
si¢ takim od p dniego certyfikatu po-

chodzenia wystawionego na rzecz mponera Poniewaz whisky byta zakupiona od po-
$rednika, prod dzit go na rzecz t nabywcy, a sami hurtowni-
cy nie pos:adall taklego dokumentu i mogli wykaza¢ si¢ jedynie brytyjska nalepka na
butelce potwierdzajaca autentyczno$é. W sw1etle prawa krajowego nie mieli wigc pra-

wa powo}ywama si¢ na okresl p d alkoholu. Gdyby na-
byligot io w Anglii i katu nie itoby zadnej trud L
natomiast w ich sytuacji bylo to mezwykle utmd.mone Dlat.ego postanowﬂl certyfikat

i ¢. Chociaz prok nie k i t ory ilegal i przedmio-
towej whisky, uznat dzialanie imp Ow za pr

Trybunat przychylit si¢ do zarzutu obrony, ktéra pod.noslla, iz wymog posiada-
nia certyfikatu stanowi barier¢ w handlu wewnatrzwspolnotowym poprzez praktycz-
ne uniemozliwienie nabywania towaru od posrednika znajdujacego si¢ w innym pan-
stwie czlonkowskim niz pochodzenia, skoro otrzymanie w takiej sytuacji certyfikatu
jest znacznie utrudnione w przeciwienstwie do zakupu bezposrednio u producenta
w Wlelkle_] Brytanii. Trybunat nie wyklucm% 12 ze wzgledu na istniejacy owczeﬁme
brak wsp 20 Systemu Ly
ma towarow, panstwa me byly p i i i podej; ia §rodk6éw prze-

ym praktykom w tym Jednakze nalezato prze-
strzegaé nie tylko zasadg niedyskryminacji oraz proporcjonalnosé, ale takze wlasnie
eliminowa¢ utrudnienia w handlu na jednolitym rynku.

Powyzszy wymoég, ktory egzekwowano w systemie krajowym zostat wigc
zakwalifikowany przez Trybunal jako $rodek o skutku réwnowaznym do
ograniczen ilosciowych w rozumieniu art. 28 TWE. Znaczenie orzeczenia
Dassonville okazalo si¢ jednak dalece wykraczaé poza ten jednostkowy prob-
lem, zwlaszcza dzigki doprecyzowaniu og6lnego zakazu traktatowego i wska-
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zaniu, iz nie ma on jedynie charakteru deklaracji, ktéra nie nadaje si¢ do za-
stosowania w konkretnych sytuacjach. Skonstruowana tam formuta pozwala
wlasciwie kwalifikowaé réznorodne regulacje i praktyki krajowe i zwalczaé
je jako niedopuszczalne w $wietle prawa wspélnotowego. W tym $wietle za
$rodki o powyzej okreslonym skutku uznaje si¢ wige:

wszelkie wymogi wewnetrzne dotyczace obrotu (trading rules), ktére
moga zwany wewnatrzwspélnotowym handel migdzy pafistwami czion-
kowskimi utrudniaé po§rednio lub bezposrednio, rzeczywiscie lub nawet
potencjalnie.

Juz z tego ogdlnego sformutowania mozna wnosi¢, jak szeroko traktowa-
ne sq w orzecznictwie $rodki przewidziane w art. 28, a takze 29 TWE, dalece
wykraczajac poza tradycyjne rozumienie ograniczen ilosciowych. Szczegélnie
godna podkreslenia jest mozliwo$é kwestionowania nawet tych wymogéw we-
wngtrznych, ktére powoduja ograniczenie owego handlu jedynie o charakterze
posrednim i potencjalnym, co zwalnia z koniecznosci dowodzenia rzeczywiscie
negatywnego wp!ywu na wymiang na jednolitym rynku. Z pewnoscia wigc tak-
ze w tym 1 nie znajduje zasto: ia regula de minimis i za sprzecz-
ne z prawem wspdlnotowym uznaje si¢ réwniez te dziatania, ktérych wptyw
ten okaze si¢ w wymiarze ogdlnym niewielki, tacznie nawet z bardzo drobny-
mi ograniczeniami handlu. Wynika to ze i pe}ne] lizacji g 7]
swobodnego przeptywu dla rozwoju i d j

Dlatego w omawianym ponizej orzeczeniu Bluhme' dotyczacym ograniczen we
wprowadzaniu obcych towaréw, a wige w tym przypadku innych gatunkéw pszezét na
jedna z dunskich wysp niz juz sig tam znajdujace, nie miato znaczenia, ze obszar, ktéry
one obejmowaly nie przekraczat potowy procenta calej powierzchni Danii. Nawet tak
skromny terytorialnie zakres ogramczema oraz niewielka warto$¢ spamych towarow,
ktorych ono dotkngto, miaty dr dla g ji wspol-
notowych w omawianym zakresie.

P a2

Stosowanie omawianych przepiséw wymaga wigc szerokiej interpretacji
i wskazuje na podporzadkowanie dzialan panstw cztonkowskich w tym za-
kresie daleko idacej kontroli, ktéra odwoluje si¢ do kryteriéw natury obiek-
tywnej. Pozwala ona na zwalczanie roznorodnych, nawet domniemanych ba-
rier w handlu, ktére stuza uniemozliwieniu lub utrudnieniu handlu wewnatrz
Wspolnoty, a zwlaszcza wprowadzenia towaréw wspolnotowych na okreslony
rynek krajowy wzglednie wymuszeniu niedogodnych warunkéw zbytu, a na-
wet kanaléw zaopatrzenia. Nie nalezy jednak zapominag, iz przynajmniej nie-
ktére z nich moga zosta¢ uznane za dopuszczalne w systemxe wspblnotowym,
jako stuzace realizacji przestanek iajacych ogi ia swobodnego
przeplywu towarbw ze wzgledu na ochrong pewnych istotnych wartosci prze-
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